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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICI{A_L
DEL ESTADO DE JALISCO

CUADRAGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2015

la Ciudad de Guadalgjara, Jalisco, a las 11:20 once horas con veinte
inutos del dia 02 dos de Julio del ano 2015 dos mil quince, en el §aldn
e Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle JesUs
Garcia nUmero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta Ciddad,
conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucién Politich del
Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, 1,
12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se reuniergn los
Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin de celgbrar
la Cuadragésima Novena (XLIX) Sesion Ordinaria del ano Judicial 015;
Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR,
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fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Llcencuodo HUGO

HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de conformidad a los puntos
senalados en el siguiente;

ORDEN DEL DIA:

1. Llista de Asistencia y constatacién de Quérum;
Aprobacién del Orden del Diq;

Aprobacién del Acta relativa a la Cuadragésima Cuarta $esion
Ordinaria del ano 2015.
Aprobacidn del turno de recursos de Reclamacién y de Apelacjon;
Andlisis y votacién de 18 proyectos de sentencia;
Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y

Conclusién y citaciéon para proxima Sesién Ordinaria.

w N

Nk

-1-

La Presidencia solicitd al C. Secretario General de Acuerdos, |Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantgs del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia fde los
C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integran el
Pleno y que existe el quérum requerido para sesionar y para considerar
como/ vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronurjcien,
confgrme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglomen’ro Interigr del
Tribynal de lo Administrativo.

2.
En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasefigr: En

J estos términos, y continuando con el desahogo de la presente Sﬁesién,
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" someto a la aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia

para la presente Sesién.

e Sometida a votacién el orden del dia, queda aprobad¢ por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

N

El Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasefor, pome a
consideracién el Acta Relativa a la Cuadragésima Cuarta $esion
ordinaria, con la posibilidad de que cada uno de los Magiskados
integrantes de este Honorable Pleno puedan entregar a la Secrgtaria
General las correcciones que consideren pertinentes.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de |votos
de los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron en lo geperal,
el acta mencionada.

-4.

El Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasefor pone a
consideracién el cuarto punto de la orden del dia, relativo|a la
aprobacién del turno de 19 diecinueve recursos, 11 onc4 de
Reclamacion y 8 ocho de Apelacion conforme al listado qug fue
previamente distribuido a los Magistrados Ponentes, confornme lo
establece el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

e Someftida a votacién la relacidon de turnos, quedd aprobaddg por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-5.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villagsefor
solicité al Secretario General, Llicenciado Hugo Herrera Barbal| dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del diqg, relativo al andlisis y votacién de 18
quince Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cualgs se
dard c:j;nfc conforme al orden del listado general que previamentg fue
distriblido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asyntos
Secrejario por favor.
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ORIGEN: SEGUNDA SALA
APELACION 615/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 303/2013 Promovidp por
"Multidesarrolladora del Country, S.A.P.I| de C.V." en contra de Comisidn
de dictaminacidn, ventanilla Unica de la Secretaria de Obras Publicas y
otros del Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco. Tercero: Asociacipn de
vecinos Country Club A.C. Ponente: Magistrado Alberto Barba Gpmez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: en el mismo
auto donde reciben la apelacidén acuerdan el escrito del promojente
donde dice que le expiden el dictamen donde previo a admnjitir la
4 apelacién debié haber, en su caso, teniéndolo por conforme
ordenando el archivo, el problema es que hay otro recursp de
reclamacion también que nunca se resolvié, que tiene la ponendia, es
un 613/2014. El otro problema es que segun las actuaciongs, si
verdaderamente el dictamen cumplié con lo dictaminado én la
sentencia, porqué el actor viene y pide copia certificada respecto de
los documentos exhibidos en juicio para demandar la nulidag¢ del
dictamen que emitié la autoridad, y es que no le corren traslado al lactor
de la apelacién de la autoridad. Y luego la ofra, tiene conocimiento la
Sala de que hay un andlogo en la Sexta, debié haber abierto de pficio
el incidente de acumulacidon, porque me imagino que lo que esfa en
tramite en la Sexta Sala es algo idéntico a este, porque aqui hay edcritos
donde el actor pidié copias de una copias que ofrecié en este juicio
como actor en juicio de la Sexta Sala. Interviene el Magistrado Hoyacio
Ledn Herndndez: porque si hay una reclamacion resuelta, si la Viste?
Contesta el Magistrado Armando Garcia Estrada: si nada mas uno, ¢l 328
contra el auto del 5 cinco de Septiembre. Interviene el -Magisfrado
Horacio Leén Herndndez: ah, pero se desistid en aquel en el de la dexta.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: No en el gye se
desiste es en el de aqui en el de al segunda, y donde se acuer¢la la
apelacién se acuerda también el desistimiento, pero hacen un acyerdo
medio extrano y ordenan notificarlo de oficio a la Sexta Sala. Retormma el
uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndandez: pero hay un ¢ficio
aqui que dirige el presidente de la Segunda al Magistrado de la Sexta,
donde le remite copia simple. Pero aqui yo creo que quieh se
contradice es la autoridad porque por sistema, por método, por Iq que
tu quieras, interponen el 14 de julio de 2014 la apelacidén y un| mes
después/ emiten el dictamen y dicen que es en acatamiento de la
segundd Sala, mira la apelacién es el 15 de julio, del Ultimo dig de
laboreg, y el 14 de agosto de 2014 dicen en cumplimiento gn la
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sentencia dictada por el Magistrado de la Segunda Sala en el

expediente 103/ 2013.
e Agotada la discusidn del proyecto, fue sometido a votacion poi el C.
Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponenfe).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Ml voto es dividido a fayor de
que se debe readlizar un estudio y declarar y concluir si el juidio ha
quedado sin materia, pero la fundamentacién y motivacién ¢n mi
opinidn es incompleta, porque no basta con dar cuenta de ese escrito,
sino en confrontar la materia de la apelacién que son todogd esos
argumentos que hizo valer en contra de la nulidad con el efecto dg que
emita un dictamen, cuando a la postre, un mes después, Iq esté
emitiendo cinéndose a las pretensiones del actor en sede administrativa
cuando presenta su solicitud de certificado, y luego, decir porqu¢, ese
acatamiento voluntario nos orilla a una declaracién que no-hizo I¢ Sala
porgque ya no le correspondia en sus facultades y en todo caso si ld tiene
que redlizar el Pleno dice, al tenerse por cumplida la sentencia defipitiva,
no se ha tenido por cumplida en ninguna instancia, se tendrig que
determinar asi y luego proceder a resolver si subsiste algin punto [de la
materia no, porque efectivamente se antoja contradictoria la actityd de
la autoridad, por un alado, y hubiera sido peor, si primero cuniple y
luego apela, aqui hizo la apelacién, formuld la apelacién y. despyés se
emitié. (Voto corregido para quedar en contra)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En los mismos iérminoL que
le Magistrado Horacio Leén, pero yo donde resalto y es un pdquito
antagdénico al opinidn del Magistrado, es que, la Sala es a fien
compete, determinar si la sentencia que emitié en base al cumplinjiento
atipico de la autoridad se cifne a lo determinado en la resolycion,
porque en lugar de haber dado tramite a la Apelacién y porgpe lo
proveen en la misma resolucidn cuando exhiben el dictam en
cumplimiento a la sentencia, debidé haber ponderado si este dictgmen
que presentan del 14 de agosto del ano 2014, cumplia entonces a fuien
compete reitero, haber decretado el cumplimiento de la sentencia vy
dejar sin materia el recurso de Apelacién, porque es un seFfido
contradictorio tramitar una apelacién cuando estd cumplidal una
sentencia, el problema es que en autos no declara nada la [Sala.
Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: estoy de acuprdo,
aunque /hemos discutido, inclusive ha sido materia de una dos
ias a lo largo de estos ocho anos, dijo que a la Sala solamefte le
corresponde remitir, estas de acuerdo? Interviene el Magisfrado
Armghdo Garcia Estrada: no, pero eso es un tema de la gestioh del
recyfso, porque si ya estd el otro también en el mismo auto, s un
contrasentido  admitir apelacidn y declarar que estd cumplida |
ntencia, es hasta por sentido comun. Interviene el Magistrado Hofacio
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conformes porgue se cumplid, pero la autoridad no dice nada. Retoma
el uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: dice mefiante

cual informa que la sentencia ha sido cumplida en los términos de

1 83 lo

dice la Sala, entonces aqui debid haberse pronunciado. Intervigne el

Magistrado Horacio Leén Herndndez: Pero no dice que son los actd
que comparecen en un escrito a exhibir el listado, y dicen ellos

res los
dicen

que ya se cumplié. Interviene el Magistrado Armando Garcia Egtrada:
por eso, pero entonces que proveyd, nada, entonces no proveido jnada,

ni siquiera lo ha admitido porque si nos vamos a ir a la cy
gramatical lo que estd transcribiendo es el escrito, pero cual
respuesta de la autoridad. Interviene el Magistrado Horacio
Hernandez: no existe, porque dice hdgase saber al Pleno, ya 1

estion
es la
Ledn
o me

corresponde porque ya estd la apelacion. Interviene el Magiftrado
Armando Garcia Estrada. Dice, lo que se ordena informar al plend, pero

al Pleno para que? si todavia no mandan la apelacién, que le

va a

mandar al Pleno, es un contrasentido que admite una apelacién y ldigan
o aparentemente tengan por cumplida la sentencia, digo donde
tenemos que frabagjar no lo hacemos, y aqui que nos lo pongn en

bandeja no lo aprovechamos, es la verdad, entonces el proyed

to no

puede estar en el sentido de que ya estd cumplida la sentencia, pprque
a nosotros no nos corresponde declararlo, y mi voto es en contta, no

dividido. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: fijate qu
tienes razdén porque el 100 dice, ya para nada mds concluir la votq
dice, una vez admitido el recurso por la Sala, si era potestad ahi
tienes razén, porque estd acordando las dos cuestiones, es ¢
Magistrado Presidente, mi voto seria también en contra. Porque
que se haya quedado sin materia, es un recurso improceq
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: entonces ese au
14 de octubre debe ordenarse reponer, para dictar el auto prove
y analizando si estd cumplida la sentencia, que ya en el r
tendriamos que hacerlo nosotros y dejar sin efectos la Apelacién.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En- contr
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por iyaber

sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispues
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En Yso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterit

efectos precisados en la discusion del proyecto.

ORIGEN: CUARTA SALA
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APELACION 706/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 250/2013 Promovi por
Francisco Javier Miramontes Quezada en contra del Organismo Publico
Descentralizado y denominado Servicios y Transportes. Secretafia de
Movilidad del Estado de Jalisco. Centro Estatal de Investigacién|de la
Vialidad y el Transporte y Organismo Coordinador para la Operacipn del

Transporte. Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultqndo:
En uso de la voz el Magistrado Presiente Laurentino Lopez Villase#or: en
términos del articulo 21 fraccién Il de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, quiero excusarme del presente asunto en virtud dgq que
represente a una de las partes en el presente Juicio. '

e Sometida a votacidn de la excusa del Magistrado Laurgntino
Lépez Villasenor, quedd aprobada por unanimidad de votos de los
Magistrado integrantes del Pleno, con la abstencién del
Magistrado Armando Garcia Estrada, por ser quien emjte la
resolucidn que se recurre. Lo anterior con fundamento en el
articulo 65 fraccion X de la Ley Orgdnica del Poder Judicipl del

Estado y 23 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

o El presente proyecto no se sometié a votacién al haber sido retirado
por el Magistrado Ponente.

APELACION 536/2015.
La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licen¢iado
g\

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 408/2014 Promovidq por
Martha Verénica Chanes Ceron en contra de Consejo de Administr¢icion
y otros del Sistema de Transporte Colectivo de la Zona Metropolitana
Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respe¢to a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votdcion
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Barba, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del Proyecto

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto

\ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por hab%r
\ articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camarena: resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votq
Barba, resultando:
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber

iculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto (Ponente).
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MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unaninmi

de votos el Proyecto del expediente Pleno 536/2015.

APELACION 616/2015. '

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licen¢iado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el .giicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 396/2012 Promovidg por

"Aeropuertos y Servicios Auxiliares" en contra del Presidente Municippl del
Ayuntamiento de Tlagjomulco de Zuniga, Jalisco y otras. Ponente:

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponerte).

sido

por el

del

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a

cién

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Harrera

sido

quien emitidé la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto ppor el

del

/2015
2015
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AGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proygcto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyectd.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 616/2015

ORIGEN: QUINTA SALA
APELACION 598/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 435/2014 Promovidp por
"Promotora GAPGDLI" S.A de C.V en contra de Tesoreria Munidpal y
Direccion General de Obras Publicas, ambas del Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco. Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez, resultbindo:

DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: el proyecto
tiene una serie de imprecisiones, pero ademds de imprecisiones, gor un
lado otorga un grammy a la sentencia de origen, y por otro lado ¢ dice
que estd mal, porque no debié haber hecho lo que hizo, y lo voy aldecir
de la siguiente manera, porque en este asunto merece una verdgdera
reflexion de lo que no debe hacerse, dice en la pdgina 8 ocholen el
Ultimo pdrrafo, de la parte que aqui interesa, de los anteriormente
trasunto, puede ser de lo que aqui interesa, o de lo que se desprerlde, o
de lo anteriormente trasunto se desprende, pero bueno, para eso fsi son
hdbiles para sacar dos expresiones como pleonasmo, y luego did¢e, se
desprende que la sentencia definitiva que se dicta en el Juicio
Administrativa, o sea, me imagino que se refiere a todas las sentgncias
que se dictan aqui, podrd declarar la nulidad de la resolpcion
impugnada, estdn descubriendo el hilo negro! Que se podrd declafjar en
un juicio administrativo la nulidad en una sentencia, y luego dice| ésta
deberd de declararse si queda en evidencia la incompetencia fe la
autoridad que haya dictado u ordenado la resolucidon impugnada,jacto
administrativo, y luego dice esto cuando afecte las defensay del
administrado, y luego dice, trasciende en el sentido de la resolycion,
cual seria la diferencia entre afectacién a las defensas del adminisfrado
y trascienden en el sentido de la resolucién, y luego dice, por Ultimo se
senala que en ofras cuestiones, no dice cuales, dice, la nulidad gpe se
declare podré ser lisa y llana o para efecto determinado, gracias gor la
orientacion! De verdad que eso si me faltaba en este Tribunal, y Ibego
dicé, en el ultimo pdrrafo en la parte final, dice, la parte recurtente

dgéntro de los agravios en estudio, no los ha estudiado nada, |pero
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siempre afirman eso, se duele en esencia de que la Sala de origen no

obstante que declard la nulidad relativa, pues yo no vi eso perp a lo
mejor si lo vieron ustedes, de la resolucidn administrativa impugnada
debidé ser una nulidad absoluta, donde quedaria el autor de la tegria de
las nulidades, se despierta y vuelve a morir, dice, debid ser una nulidad
absoluta ante la falta de competencia, pues la sentencia de ori

competencia de la autoridad emisora del acto, y por eso
precisamente que emita una en la que acredite sus facultades

luego agrega, dado que no senala los dispositivos en que se sustenta las
facultades para determinar cantidad liquida, a ver, una cosa € que
quien emite el acto tenga facultades y competencia para declagarlo y
otra cosa es el fundamento o la falta de fundamentacién para enmitir el
acto administrativo, porque eso nada tiene que ver, y dice,| para
determinar pago de cantidad liquida de contribuciones, pues qpe yo
sepa el asunto no es de contribuciones, o no se a que le llamen Eso, y
luego dicen, por ende declard la actualizacion de causales de ndlidad
prevista en las fracciones | y IV del articulo 75, pues nada mas digpnme
las diferencias si las conocen, yo todavia no las conozco, y luego dlicen,
otra vez, para que en el presente juicio la nulidad debe ser lisa y llana, yo
creo que la Sala de origen no es omisa, y luego dice, los actps de
autoridad requieren para ser legales enfre otros  reqpisitos
imprescindiblemente, esa es una palabra que trae como cerezalen el
pastel, que sean emitidos por autoridad competente, ya lo han gicho
como cinco veces, y luego vuelven a decir, y cumplirse cgn las
formalidades esenciales, a ver, esto no es un tema de formalidadgs, es
un tema que debe cumplir con competencia y tiene o no faculfades
para emitir el acto y negarlo, y ofra cosa es la falta de fundamentgicion
o la indebida fundamentacién que utilizd para acreditar la negatjva, y
luego dice, esto es lo mdas interesante y ya no voy a decir mds, porque
yo creo que Artemio nos daria mas luz, dice, quedando en evidéncia
gue el A quo si bien, debidamente declard la nulidad, resulta incorfecto
al existir vicios particularmente graves, que bajo ninguna forma pueden

ien debidamente declard, la Sala errd en su determinaci
momento de condicionar la nulidad, nunca la condiciond, declard una
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nulidad y dijo que la autoridad debia admitir un nuevo acto cumgliendo
con los lineamientos, y ya de lo demds mejor no agrego porque no veo

en donde revocan lo que dijo la Sala.

e Agotada la discusidn del proyecto, fue sometido a votacién pqr el C.
Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera ABarba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (PonerJie).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyecto,
porque ademds de que en la propuesta que se hace para decldrar su
invalidez, repite las fracciones que invocd la Sala de origen, que ep la |y
la IV entonces si es de pleno derecho, a ver, aqui hay una cuestion
complicada de diferenciar pero si es posible, la fraccién | del 75 alpde a
la falta de competencia, lo cual significa que ningin pregepto
normativo le da las facultades a quien emitid el acto de hdcerlo,
cuando se fundamenta indebidamente o insuficientemente Ila
competencia estd en la fraccién |l porque se dejaron de apli
disposiciones debidas que también conduciria a una nulidad lisa ylllana,
cuando estamos en la fraccién IV estamos hablando de esas cuesfiones
de formalidad que dan lugar a la emision de un nuevo acto, entgnces,
aqgui el problema efectivamente ante la ausencia de fundamentacién
en la competencia orilla la nulidad lisa y llana, si, pero como hay una
situacidn aqui la parte actora no lo quiere decir abiertamente y después
se desdice de que nunca supo porqué era sujeta de cobro, pero £n un
hecho dicen: -acudi a realizar diversos tramites- lo cual significa que aun
siendo la nulidad lisa y llana y al estar de por medio una solicitud pgra la
determinacién y la obtencidén de una licencia tendria que ordenarsg a la
autoridad que emita la que en derecho corresponda vy si, fundafdo y
motivando debidamente los conceptos y la competencia, afui si
porque no puede quedar sin respuesta la peticién del particular
obtencién del tramite, otro tema seria y aqui ese es otro pun
debate, si una nulidad de esa naturaleza, por el momento, |y ya
recibimos una ejecutoria aqui que se acatd, que independientenpente
del alcance de la nulidad decretada se tiene que ordenar la devolpcidn
del importe, porque el acto se deviene inexistente al decretarse la
nulidad, aqui bueno eso seria otro tema a discutir, pero por razones
distintas.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecfo en
los mismos términos del Magistrado Horacio Leén Herndndez y lo ya
expresado, en contra para confirmar.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
haber sido quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

AGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Prgyecto
para confirmar también.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterjor, Se

\ turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 598/2015, p?rc: los
efectos de confirmar la sentencia recurrida.

APELACION 617/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licericiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 505/2013 Promovido pdr José
Antonio Contreras Betancourt en contra de Unidad Departamental de
Estacionamientos del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco. Popente:
Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidon alguna respgcto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votacién por el C. Secrgtario
General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultande:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto. ‘

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. AbsienciéL, por
haber sido quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo

dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unani%!idad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 617/2015.

ORIGEN: SEXTA SALA

7,‘_PELACION 996/2014

J
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a Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenpciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 136/2013 Promovido por
Victor Manuel Ramirez Rojas en confra de H. Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan, Jalisco y otras. Ponente: Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

e El presente proyecto no fue sometido a votacién al hq sido
retirado por el Magistrado Ponente.

ORIGEN: PRIMERA SALA

APELACION 964/2014

La Presidencia, solicitoé al C. Secretario General de Acverdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 564/2012 Promovidp por
Horacio Virgilio Baltazar Garcia en confra de Secretaria de Segyridad
Publica, Prevencién y Readaptacioén Social del Estado De lisco
Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respegcto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votaciéon por el C. Secrgtario
General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultandg:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por' habef sido

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto Tor el
% articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA En contra del proyecto,
porque de las constancias de autos se advierte que existe cadug¢idad
de la instancia en el juicio, toda vez que la sentencia apelada es del 26
veintiséis de marzo del ano 2014 dos mil catorce, se presenta el refcurso
el 14 catorce de mayo y se admite el dia 27 veintisiete de junfo, se

. ’ notifica el 11 once y 10 diez de julio, el 6 seis de agosto contestpn el
recurso y lo acuerdan el 21 veintiuno de agosto y se turna |para
sentencia el 18 dieciocho de septiembre del ano 2014 dos mil catofce y

resuelven hasta el dia de hoy 2 dos de julio.
Esto con fundamento en el articulo 29 BIS del Cédige de
Prgcedimientos Civiles del estado de Jalisco y el precepto 2 de la Lgy de
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Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, mismos que establecen el
siguiente tenor "...29 bis.- La caducidad de la instancia operard dg pleno
derecho, cualquiera que sea el estado del juicio, desde la notificac|én del
primer auto que se dicte en el mismo hasta antes de la citaciéfp para
sentencia, si transcuridos ciento ochenta dias naturales contados ¢ partir
de la notificacién de la Jdltima determinacion judicial no HRubiere
promocién de alguna de las partes tendiente a la prosecucign del
procedimiento. Los efectos y formas de su declaracién se sujetaram a las
normas siguientes:

l. La caducidad de la instancia es de orden publico y opera|por el
sélo transcurso del tiempo antes senalado;

Il. La caducidad extingue el proceso y deja sin efecfo los{actos
procesales, pero no la accidn, ni el derecho sustantivo alegado, saI\Jo que
por el transcurso del tiempo éstos ya se encuentren extinguidgs; en
consecuencia se podrd iniciar un nuevo juicio, sin perjuicio de lo dispuesto
en la parte final de la fraccién V de este articulo;

lll. La caducidad de la primera instancia convierte en ineficag¢es las
actuaciones del juicio, restablece las cosas al estado que guardaban
antes de la presentaciéon de la demanda y deja sin efecto los emiargos
preventivos y medidas cautelares decretados. Se exceptian e Ila
ineficacia susodicha las resoluciones firmes que existan dictadas |sobre
competencia, litispendencia, conexidad, personalidad y capacidgd de
los litigantes, que regirdn en el juicio ulterior si se promoviere;

IV. La caducidad de la segunda instancia deja firmas las
resoluciones apeladas. Asi lo declarard el tribunal de apelacion;

V. La caducidad de los incidentes se causa por el franscurfo de
noventa dias naturales contados a partir de la nofificacién de la flitima
determinacién judicial, sin promocidén tendiente a la prosecucion del
procedimiento incidental, la declaracion respectiva sélo afectard|a las
actuaciones del incidente sin abarcar las de la instancia principal cdando
haya quedado en suspenso ésta por la admision de aquél, en|caso
contrario afectard también ésta, siempre y cuando haya transcumdo el
lapso de tiempo senalado en el pdmrafo primero de este articulo;

VI. Para los efectos previstos por el articulo que regula la interrupcién
de la prescripcion, se equipara a la desestimacion de la demanda la
declaracién de caducidad del proceso;

VIl. No tiene lugar la declaracién de caducidad:
a) En los juicios universales de concursos y sucesiones, pero si en los jlicios
con ellos relacionados que se tramiten  acumuladqg o
independientemente, que de aquéllos surjan o por ellos se motiven;
b) En las actuaciones de jurisdiccién voluntaria;

c) En los juicios de alimentos y en los de divorcio; y
d) En los juicios seguidos ante la justicia de paz;

VIll. El término de caducidad se interrumpird por Ia | sola
presentacién por cualquiera de las partes, de promocién que tienda a
dar continuvidad al juicio;

IX. Contra la resolucién que declare la caducidad procede el
recurso de apelacién con efectos suspensivos, y la que la nieguge no
admite recurso; y
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X. Las costas serdn a cargo del actor; pero seran compenscb%s con
las que comran a cargo del demandado en los casos previstos por o ley y
ademds en aquellos en que opusiere reconvencidon, compengacion,
nulidad y, en general, las excepciones que fiendan a variar la sityacion
juridica que privaba enfre las partes antes de la presentacion|de Ia
demanda..."”

“... 2.- El objeto de esta ley es promover y regular los mé¢todos
alternos para la prevencidén y en su caso la solucidn de confligtos, la
reglamentacién de organismos publicos y privados que prester] estos
servicios, asi como la actividad que desarrollen los prestadores de ¢lichos
servicios...".

Huelga indicar que sirve de apoyo la Contradiccion deg Tesis
numero 2a./J. 4/2015 (10a.) que entré en vigor el 16 de febrero ¢l ano
que cursa, que aparece bagjo la voz “...Caducidad de la ins
prevista en los Cédigos Procesales Civiles de los Estados de Jglisco,
Chiapas y Nuevo Ledn, es aplicada de manera supletoria a las Leyes de
Justicia Administrativa que reglamentan el Juicio Contencioso
Administrativo.
Esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién|en la
jurisprudencia 2a./J. 34/2013 (10a.) (*), ha establecido qyge Ila
supletoriedad de un ordenamiento legal sélo opera cuando se r¢dnen
los siguientes requisitos: a) El ordenamiento legal a suplir estallezca
expresamente esa posibilidad, indicando la ley o normas que pyeden
aplicarse supletoriamente, o que un ordenamiento prevea que
total o parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamigntos;
asimismo, cuando el legislador disponga en una ley que determ|nado
ordenamiento debe entenderse supletorio de otros ordenamientds, ya
sea total o parcialmente; b) La ley a suplir no contemple la institugion o
las cuestiones juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente d, aun
estableciéndolas, no las desarrolle o las regule de manera deficiente; c)
La omisién o vacio legislativo haga necesaria la aplicacién supletofia de
normas para solucionar la controversia o el problema juridico plantéado,
sin que sea vdlido atender a cuestiones juridicas que el legisladpr no

Justicia Administrativa del Estado de Chiapas, el Cddig
Procedimientos Civiles de esa entidad; y, el Cédigo Procesal del Tri
de lo Contencioso Administrativo del Estado de Nuevo Ledn y el Cqdigo
de Procedimientos Civiles de dicha entidad; lo cierto es que dichas |eyes
de justicia administrativa local tienen en comun que periten
expresamente la posibilidad, a falta de disposicidon expresa, y en cdanto
no se oponga a lo prescrito en tales leyes, la aplicacién supletoria de los
respectivos Codigos de Procedimientos Civiles de los Estados. Por|otra
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parte, en los términos de la jurisprudencia referida, la aplidacién
supletoria de una norma no puede condicionarse a que procedg sélo
en aquellos casos en los que la ley a suplir prevea de forma expresa la
figura juridica a suplirse, ya que dicha interpretaciéon puede tener como
consecuencia delimitar la finalidad que persigue dicha institucién, que
es auxiliar al juzgador en su funcién aplicadora de la ley para resolyer las
controversias que se le someten a su consideracion...”". Por eso my voto
"\ en contra

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Con mi voto
dividido a favor de la modificacién en la cual se hardn los pagps de
acuerdo al porcentaje aqui establecido, pero en contra de e la
cuantificacién se esté realizando en base a un horario mixto de treinta y
’ siete y media horas contraviniendo la jurisprudencia 28186 que
establece que serd de ocho horas diarias.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto,

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoﬁg_ de
votos el Proyecto del expediente Pleno 964/2014.

APELACION 30/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licen¢iado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 499/2012 Promovidq por
Procurador de Desarrollo Urbano del Estado de Jalisco en contrg del
Sindico Municipal del Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco Ponente:
Magistrado Laurentino Lépez Villaseiior, resultando:

o El presente proyecto no fue sometlido a votacién, al haber| sido
retirado por el Magistrado Ponente.

APELACION 406/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 230/2013 Promoviddg por
Manuel Salvador Abrica Mojarro en contra Presidente Municipal y jotros
del Ayuntamiento Constitucional de Guadalgjara, Jalisco Pongente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:
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SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusién alguna respgcto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votpcidn
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por habe} sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favgr del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Uncmimi%gd
de votos el Proyecto del expediente Pleno 406/2015.

APELACION 406/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 483/2011 Promovido por Elke
Tepper Garcia como Sindico del H. Ayuntamiento Constituciongl de
Zapopan, Jalisco en contra de Enrique Ruiz Cortes, Victor Hugo
Mondragén Garcia Y Celia Mejia Ramirez; Tercero Coadyuyante
Procuraduria de Desarrollo Urbano del Estado de Jalisco Ponente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villaseiior: Solicito se me
excuse de conocer del presente asunto al estar en la causql de
impedimento prevista en el articulo 21 fraccion VIl de la Ley de Jdsticia
Administrativa del Estado,

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de potos
calificaron de legal la excusa presentada, ello en términos del articylo 65
froccuon Xy 23 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasehor: Secretqrio, a

quien corresponde asumir la Presidencia para someter a votagd

ién y

discusion el asunto. En uso de la voz el Secretario General de Acugerdos:
Se sugiere que como ya se designd al Magistrado Adridn Joaquin
Miranda Camarena para someter a votacidén un asunto arterior,

continVe él con la suplencia de la Presidencia en este asunto.

En uso de la voz el Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camq
Secretario nos da cuenta del asunto por favor.

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

rena:

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respgcto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votpcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por habe} sido
quien emitid la resolucién recurrida en términos de lo dlspuesto por el

articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favar del

Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyécio

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Excusa calificadp de

legal.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Adrian Joaquin Mifanda

Camarena: Se aprueba por mayoria de votos el Proyectq
expediente Pleno 406/2014. '

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: My

del

chas

Gracias Magistrado Adridn Miranda, nos da cuenta del asunto sigdiente

por favor Secretario.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Juicio interpuesto por Envir Eua de México S.A. de C.V., en contra|de la
Secretaria del Medio Ambiente para el Desarrollo Sustentable jen el
Estado de Jalisco. Ponente: Magistrado Laurentino Lépez Villqseior
resultando:

o El presente proyecto no fue sometido a votacién, al habey sido
retirado por el Magistrado Ponente.

ACLARACION DE SENTENCIA

ORIGEN: SEXTA SALA
APELACION 558/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicentiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 287/2012 Promovid¢ por
Leopoldo Reyes Herndndez en confra de Secretaria de Seguridad
Publica, Prevencién y Readaptacion Social del Estado de Jalisco vy jotras.
Ponente: Magistrado Laurentino Lépez Villaseior resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respelc’ro a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votaciéon por el C. Secrgtario
General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultandg:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién, por haber sido fuien
emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arficulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto
porgue no es un asunto de que debiendo ser por una cantidad yoy a
decir un nimero equis 1529 y que en el resto de la resolucién se [haya
venido sehalando 1729 es una error aritmético, pero ahora ya pretgnden
con la aclaracién que insisto no es un recurso porque no puede alterar y
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menos modificar la materia de la sentencia, esto debidé hgberlo
impugnado en el juicio de garantias, obviamente con un mego de
defensa, pero no en la aclaracién, si no al rato también van a pedjr que
se declare la nulidad. Por eso mi voto en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favdr del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayosia de
votos el Proyecto del expediente Pleno 311/2015.

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 1170/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicentiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 220/2013 Promovid¢ por
Ramiro Cerda Trujillo en confra del Ayuntamiento y Secretarip de
Seguridad Ciudadana de Zapopan, Jalisco Ponente: Laurentino Lopez
Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respegto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votficidon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por habet sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto gor el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa. .

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favol del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

/
i
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 1170/2014

ORIGEN: TERCERA SALA

APELACION 780/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicentiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el

"SUper Estacidn Patria Tepeyac, S.A. de C.V." Coadyuvante
Autoridad Actora: Procuraduria de Desarrollo Urbano del Ejtado
(PRODEUR) Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada, resultandp:

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: Solicito & me
excuse de conocer del presente asunto al estar en la caus¢l de
impedimento prevista en el articulo 21 fraccién VIl de la Ley de Jdsticia
Administrativa del Estado,

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de |votos
calificaron de legal la excusa presentada, ello en térmings del
articulo 65 fraccidon X y 23 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado.

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasefor: Magisfrado
Adridn como en los otros asuntos, asumiendo la Presidencia,
someter a discusidon y votacién este asunto por favor.

En uso de la voz el Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarera: se
somete a su consideracion el expediente Pleno 780/2014 si alguien [tiene
interés de revisar los autos, estdn a su disposicion.

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifesté discusion alguna respegto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votgcidn
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo He@rrera
Barba, resultando:

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proy
(Ponente).

Proyecto

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el J

Paloma Urrea Herndndez en confra de Tesorero Municipal d
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan. Ponente: Magi
Armando Garcia Estrada, resultando:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 488/2014 Promovid} por

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respe
la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votaciéon por el C. Secrg

General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultandq:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencidn, por haber sido ¢

emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el ar

IOF de la Ley de Justicia Administrativa.
|

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra Proyecto, pd
eyidentemente hay una clara distincion entre combatir un recibq

ifjnpuesto a impugnar lo ahi establecido como carga tfributaria en @
del particular, porque es solamente a través de ese cobro, de ese e
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Excusa cadlificadp de
legal.
En uso de la voz el Magistrado Presidente Adridn Joaquin Mimanda
Camarena: Se aprueba por mayoria de votos el Proyecta
expediente Pleno 780/2014.
En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: Gr
nuevamente Magistrado Adridn Joaquin.

ORIGEN: SEXTA SALA
APELACION 311/2015
La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licen

juien
iculo

rque
D por

vicios propios como documento acreditante de un pago de un

arga
Ntero

/2015
E 2015




) rlbunal

=/ delc Adlmmctran\
que hace la autoridad Hacendaria, mediante el cual pueda hacer valer
los conceptos de nulidad respecto de la carga tributaria que es el fondo
del asunto, cuestion ampliamente debatida y resuelta en términos ge las
ejecutorias también hemos recibido de los Tribunales Federalgs en
donde inclusive atienden el fondo de una legalidad o ilegalidad|en la
contribucién, solamente a partir de una solicitud de devolucién y fle un
recibo de pago y entran el debate de fondo inclusive de cuestiones de
Constitucionalidad, es evidente que estd relevado, si es el documgnto o
no el recibo foliado numero tal el que estd a discusidn porque ng es el
tema, sino el contenido.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favdr del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayotia de
votos el Proyecto del expediente Pleno 311/2015.

APELACION 555/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licentiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 176/2014 Promovid¢ por
Oscar Alejandro Gémez Quirarte en contra de Director de Inspecg¢iéon y
Vigilancia y otros del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco. Ponente:
Magistrado Laurentino Lépez Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidon alguna resp
la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votacién por el C. Secrgtario
General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultande:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del Proyecto.

AAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
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MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favar del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(Ponente).

\\5 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unaninidad
\ de votos el Proyecto del expediente Pleno 555/2015.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

APELACION 342/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Liceng¢iado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 268/2013 Promovidg por
Nacional Monte de Piedad, Institucidn de Asistencia Privada en dontra
de la Directora de Ingresos del H. Ayuntamiento Constituciongl de
Guadalajara, Jalisco Ponente: Magistrado Armando Garcia Esfrada,
resultando: :

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna resperto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido a votaciéon por el C. Secrgtario
General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba, resultandq:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del proyecto] esta
claramente establecido bajo el principio de legalidad en mditeria
tributaria y de facultades regladas que no puede un reglanpento
establecer e imputar facultades que le han sido dotadas por Ley q otro
funcionario, que es el encargado de hacienda Municipal, aungpe lo
diga el Reglamento, es un principio de reserva de Ley, a partir de api, en
mi opinién, es correcta la determinacion de la Sala en ese septido,
porque la Directora o Director de Ingresos Municipales, en relaciéh ala
determinaciéon de créditos no tiene esas facultades que solamente le
son impugnadas por Ley al Encargado de la Hacienda Municipg@l, sin
menos cabo de sefalar que, si fuera el caso del estudio de la nrdlidad
por no haber hecho una imputacién precisa de la hipdtesis normativa
bajo la que se situaba el causante, tampoco puede ser| una
determinacién para efectos cuando la propia autoridad no |supo
determinar en qué supuesto se encontraba, pero es el primer puntp por
el/que voto en contra.
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MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
(Ponente). ‘

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesip por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorja de
votos el Proyecto del expediente Pleno 342/2015

-6 -

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estydio y
votacion del total de los Proyectos de sentencia presentados pqgra la
sesidn, y continuando con el orden del dia, Magistrados tiene qlgun
asunto que tratare

6.1 En uso de la voz el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: Nadg mas
presidente insistir en lo que sefalé mds de un ano de que se enviargn las
copias certificadas que envie al Pleno, y tal parece que no sg han
enviado ni al Congreso no al Juzgado de Distrito. Interviene el
Magistrado Presidente: al Juzgado de Distrito ya lo estamos termingndo,
y del ofro para mandarlo directamente, es la misma informacidn, en esta
misma semana, es una informacién que estamos recabando. Interyiene
| el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: Solicito que se pongp en
| actas, porque segun me dicen, muy probablemente lo que solicife no
| estd en actas. Interviene el Magistrado presidente: si estd bien.

\ 6.2 En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camafena:
de la misma forma, solicito a la administracion que usted atinadanente
dirige Presidente, que ordene al encargado de tal tema se envie
también las copias que desde marzo desde 2014 yo enfregue df este

Honorable Organos de Pleno, dando exactamente los datos realgs del
estado de mi Sala, para contrastar los que el Congreso mentirosamente
tenia informado por la anterior titular de la Sala que yo tengo el honor

de Presidir, eso desde aquel entonces tenia la intencibn de gye se
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hiciera, ahora me doy cuenta que no se ha hecho y por tal motivol y en
virtud de que es informacién meramente esencial para los juicios gue se
estdn siguiendo en los tribunales correspondientes que tanto el ConBreso
del Estado como los Organos Federales, tengan la informacién vefidica
del estado en que se encontfraba la Sala que hoy tengo el honpr de
Presidir. Interviene el Magistrado Presidente: muy bien, entonces|para
hacerlo llegar, algin otro asunto vario.

6.3 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: creo que es
preponderante bajo mi punto de vista, dado que el dia de aygr me
impuse de las actuaciones de un procedimiento en donde a diestra y
siniestra sin el minimo aseo procesal y hasta con un desconocimiento de
las bases de origen de un Juicio de reglas procesales, se estdn lleando
a cabo los procedimientos en la Comisidn integradora como en la
substanciadora, no sé si verdaderamente ahi exista algun ipterés
personal que se pueda tener la fransparencia de senalarlo, pprque
existen incluso audiencias que no estdn firmadas, que raro,|y el
procedimiento lo manejan unilateralmente como que si se aplicgra un
codigo que no existe y que alguien lo inventa y decide lo que quiere, yo
pediria que el dia de mafana hubiera una reunién con los abogados
porque también para ellos es recurrente que ellos proponen como(debe
de ser, se supone gue son los abogados de nosotros, pero al final las
cosas se modifican, no se hacen como ellos lo proponen, y estq creo
que ya es una reiteracion de provocar el tema como que si cualquiera
de los Magistrados integrantes de este cuerpo colegiado, fuéranos los
subditos para obedecer lo que decida la Secretaria y en eso no estpy de
acuerdo, Yy menos en mis asuntos, si en los demds ustedes lo acgptan,
adelante, pero a mi me urge una reunidn con los abogados
exclusivamente entre los Magistrados para puntualizar muchas ¢osas,
porque las audiencias citan para una audiencia en marzo y de golpe y
porrazo, no pues hasta julio, y porque, nomds porque yo digo, cdmo si
hubiera tanto trabajo para desahogar ese tema que es primordial y
esencial en la vida del Tribunal y sigue el mismo problema, qsi de
sencillo, o diganme en qué Ley se establece que este, bueno los
Magistrados, o este cuerpo colegido estd para lo que mangde la
Secretaria, porque si asi es diganme en qué Ley. Interviene el Magigtrado
Presidente: inclusive le pedi al abogado que iba a venir ahora pgro no
sé si se le complicd la agenda, para ver un tema de un asuntp que
tenemos término para resolver, pero si por alguna cosa no pudierq venir
hoy, manana lo vemos. Interviene el Magistrado Armando Garcia
Estrada: seria mejor que fuera manana, yo imagino que si puede, y| tener
la reunién y que tengan todos los expedientes al alcance, si es terrible
gue no tengamos la posibilidad de resolver esos asuntos, y que algolpe
de teclazos en un amparo nos obliguen a resolver, ya sin tiempo|pode
poder analizar las cosas, que eso es lo mds grave. Im‘erviine el

agistrado Presidente: yo lo busco el dia de hoy y que sea de la§ once
n adelante, yo me encargo de eso.
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6.4 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Yo quisiera poner ¢

LOMO

asunto vario, la resolucidn que presenta la Comisidon Integraidora,

respecto del Conflicto 4/2012, que se entregd copia a todos ustede
someto a su consideraciéon para efecto de que si estén de acuerdq
el proyecto se apruebe y podamos cumplir con el requerim
Federal. Nos toma la votacién Secretario por favor.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: A favor de proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor del proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: A favor del proyecto

5,y lo
b con
iento

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA: A favor del

proyecto ]
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor del proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto de resolucién que presentd la Comision Integrqdora
de este Tribunal, respecto del Conflicto de Competencia 4/2012, y que
ahora se eleva a Laudo, al haber sido aprobado. Comuniguese lo

anterior a la Autoridad Federal.

6.5 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: si, también
con respecto al vencimiento el dia Ultimo de Junio del aho en ¢urso,
proponer los nombramientos del personal administrativo y Jurisdicgional
adscritos a la Primea Sala Unitaria que Presido y de mi Relatoria de Rleno,
con efectos a partir del dia 1° primero al 31 treinta y uno de Julio dgl ano

€n Curso.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de
aprobaron los nombramientos efectuados por el Magis

votos
rado

Horacio Ledén Herndndez por la temporalidad y adscripcion

senaladas, ello con fundamento en el articulo 65 fraccién Vi
Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Girese oficio
Direccidén de Administracidén para los efectos legales a que
lugar. '

6.6 En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: solicita

de la
a la
haya

una

licencia econdmica para ausentarme de mis labores los dias 8 ocho, 9
nueve, 10 diez, 13 trece y 14 catorce de Julio del ano en curso, estd a fin

de atender un asunto de cardcter personal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de

votos

aprobaron la licencia solicitada por el Magistrado Alberto Barba

Gbémez, ello con fundamento en el articulo 65 fraccién Il de |
Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Designando al Magis
Horacio Ledén Herndndez, para que por esos dias atiend

asuntos de la Sexta Sala Unitaria, asi como poder osurliar los

asuntos de la Ponencia de Pleno, si es que compartiese el cri
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Informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario Gene
Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciado
Herrera Barba: es el punto nUmero 7 siete relativo a los asunto
fueron presentados en la Secretaria General

7.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno del oficio que remite el Presiden
la Cuarta Sala Unitaria, Magistrado Armando Garcia Estrada, meg

al de
a. En
Hugo
b que

Hugo
te de
iante

\ el cual senala lo siguiente: por medio de la presente vengo a proponer

como

Secretario de Sala al Licenciado César Joel Estrada Ruiz, al vencimienfo del
nombramiento del Licenciado Edgar Ramon Regla Campos y hasta el 3.1 treintq y uno
de diciembre del ario 2015 dos mil quince, resaltando que su expediente pdrsonal

respecto de sus antecedentes profesionales académicos constan en la jefat
Recursos Humanos de este Tribunal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de )
aprobaron la propuesta efectuada mediante oficio
Magistrado Armando Garcia Estrada, ello con fundamento
\ articulo 65 fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicis
Estado. Girese oficio a la Direccidn de Administracién pa

efectos legales a que haya lugar.

7.2 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Magist
omiti poner en el oficio que propongo al C. José Luis Alvarez G
como Secretario de Sala adscrito a la Cuarta Sala Unitaria, con ef
a partir del dia 1 primero de Julio al 31 treinta y uno de Agosto dg

€n Curso.
e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de
aprobaron el nombramiento efectuado por el Magis
‘ Armando Garcia Estrada, por el termino y la adscri
sefaladas, ello con fundamento en el articulo 65 fraccién Vi
Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Girese oficio
Direccién de Administracidn para los efectos legales a que

lugar.

7/3 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado

itular de la Unidad de Transparencia de este Tribunal, mediante e
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informa sobre los expedientes de procedimientos de acceso
informacién a que se le dio trdmite en el mes de Junio del ano en d

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enteradq
oficio de cuenta.

7.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C.
Hugo Flores Curiel, mediante el cual formula excitativa de Justicia

a la
Urso.

bs del
Hugo

Victor
al no

haberse pronunciado la sentencia relativa al expediente Pleno 404/2014
y exceder el tiempo previsto en Ley para ello. Magistrados la sen!]encio

referente a dicho expediente fue votado el dia de hoy 2 dos de Ju
ano 2015.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de
determinaron no admitir a trédmite la excitativa interpuesta,

io del

yotos,
al no

estar en los supuestos del articulo 83 de la Ley de Jysticia

Administrativa, ya que como se dijo la sentencia relati
Expediente Pleno 406/2014 fue emitida con fecha del dia de

-8-

ya al
NOY.

Conclusion y citacion para proxima Sesion Ordinaria |

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos que

tratar, siendo las 14:15 catorce horas con quince minutos del dia

dos

de Julio del ano 2015 dos mil quince, se dio por concluida la
Cuadragésima Novena Sesidn Ordinaria, convocando la Presidencia a
la Quincuagésima Sesidn Ordinarig& celebrarse el dia martes 7 siefe de
Julio a las 11:00 once horas, fipr@ndo Ia presente Acta para constgincia

lgs Magistradps in’rgron’res efel Pleno, en unidn del Secretario-Gene

dauerdos, qUe autpigrdafe. - --- -- oo - coeee e
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